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ՀԱՅ ՎԵՊԻ ԳԻՏԱԿԱՆ ՊԱՏՄՈՒԹՅՈՒՆ

Վհպր որպես արձակի ա մեն ա ծավալուն ձև, որպես «արվեստի 
ինտելեկտուալաւյման ամենաբարձր աստիճան»1, բոլոր ժամանակնե­
րում Հավակնում է առավել մեծ րնդգրկունությամբ ներկայացնե­
լու որոշակի իրականություն և այդ ներկայացման Համապատաս­
խան որոշակի գործառույթների ու վերաբերմունքի կրող է: Վե­
պում պատկերվող իրականությունն արդեն պայմանավորված է 
վիպասանի տեսանկյան լայնությամբ ու որոշակի արժեքային Հա­
մակարգի առկայությամբ: Այս տեսանկյամբ էլ թե վեպը և թե վե­
պի մասին որևէ ուսումնասիրություն ճ ան աչողական-ի մա դա բա­
նական շատ մեծ արժեք ունի:

Հայ վեպը, ծնվելով 19-րդ դարի 40-ական թվականներին, սկզ­
բում ՀարաՀոս, ապա, ավելի ուշ գիտակցված բովանդակային ու 
կառուցվածքային ամբողջությամբ ստեղծվել է ուրույն ազգային 
դիմագծով և կերտել իր յուրօրինակ, երբեմն էլ Հա մա շխ ար Հայ ին 
վեպի պատմությունից շատ տարրեր տարեգրություն: Պատճառն 
այն է, որ Հայ վեպի արմատները կապվում են ոէ թե Հունա-Հռո- 
մեական կամ բյուզանդական գրական ավանդների, այլ մեր ինչ­
պես բանաՀյուսության և Հին գրականության, այնպես էլ միջնա­
դար այն գրական որոշ ժանրերի Հետ՛. ԱյդուՀանդերձ Հայ գրական- 
գեղագիտական միտքը մինչ Խաչատուր Աբովյանի Հանճարեղ վե­
պի Հրատարակությունը դեռևս չէր գտել այս ավանդները միա- 
Հյուսելու և ժանրի գեղագիտությունը ստեղծելու ճանապարՀը: 
Ըստ այսմ էլ մինչ Աբովյանը դեռևս Հայտնաբերված չէր իրակա­
նի և գեղարվեստականի Հարաբերության այն կատարյալ դրսևո­
րումը, որ ի Հայտ եկավ միայն մեծ լուսավորչի ստեղծագործու­
թյամբ: Վեպը դարձավ մեր ժողովրդի գեղարվեստական մտածո­
ղության կարևոր Հանգրվան և ավելի ուշ մեր մյուս մեծ վիպասա­
նի կողմից Համեմատվեց ազգային կյանքը պատկերող լոլսավո-



ր  ո  ւ թ յ  ա ն  գ ո ր ծ ա ռ ո ւ յ թ ո վ  օ ժ տ վ ա ծ  կ ա խ ա ր դ ա կ ա ն  Հ ա յ ե լ ո ւ  Հ ե տ . 

«Ռ ոմանները սւգգհրի գրականությա ն մե£ կա տ ա րում հն ամենա­
կարևոր պաշտոն, ռոմա նները որպես ագգերի բարոյական և  իմացա­
կան կյա նքի  պ ա տ մա դրո ւթ յո ւն ք  սւնւ|անում են նոցա  բա րք ո ւ վար­
ք ի , նոցա  սովորութ յունների  կենգանի պ ա տ կեր քը  գալոց սերնգին: 
Ռոմաններն են այն կախարդական հա յելիքը, որոնց մեջ ա գգերը 
տեսնելով  յո ւրյա նց կ յա նքի  տ դ ե գ  և  ավերված պ ա տ կերքը , յուրյանց 
մոլորութ յո ւնների  ամոթալի նկարագիրը, ո ւսա նո ւմ  են շինել և. բա­
րեկա րգել յո ւրյա նց գ րո ւթ յո ւնը» 2:

Հայ վեպի դիտական ուսումնասիրությանը սկիզբ է դրվել նա­
խորդ դարի կեսերին, սակայն մինչ օրս չէր ստեղծվել Հայ վեպի 
Համակարգված, գիտական և ամբողջական ուսումնասիրություն: 
Այս բացը լրացնելու եկավ ՀՀ ԳԱԱ Մ. Արեղյան ի անվան գրակա­
նության ինստիտուտի կողմից պատրաստված և 2005 թվականին 
տպագրված «Հայ վեպի պատմություն (19-րդ դար)» Հիմնարար 
ուսումնասիրությունը:

Գիրքը բաղկացած է ակադեմիկոս Սերգեյ Սարինյանի վեպի 
պատմության ե տեսության րնդարձակ «Ներածո ւթյ ո ւն»-ակն ար­
կից, երեք ընդգրկուն մասերից, «Վերջաբանից» և Հայ վեպն ու­
սումնասիրողների Համար ան զնա Հատ ելի արժեք ունեցող «Հայ 
դասական վեպի ժամանակագրության աղբյուրներ» մասից՛. Բացի 
այս գրքի յուրաքանչյուր մաս առանձին Հեղինակներին նվիրված 
գլուխներից զատ ունի նաև առանձին տեսական-ընդՀանուր առա- 
ջաբան, որտեղ էլ ժամանակաշրջանի լույսի ներքո բավական սեղմ 
քննվում են Հայ- վեպի զարգացման ուղղությունները, միտումներն 
ու առանձնաՀատկությունները՛.

Գրքի ընդՀանուր խմբագիր ակադ. V. Սարինյանը, ի սկզբանե 
մատնանշելով վեպի վերաբերյալ Հսկայական գրականության առ­
կայությունը, « Ներածության» մեջ Հնարավորինս ամփոփ և Համա­
ռոտ ներկայացնում է Հայ վեպի պա տ մա կան ուղին և տեսությու­
նը Հա մա շյխ ար Հայ ին վեպի պատմության և տեսության բաղդատ- 
մամբ'. Քննությունը կատարվում է վեպի թե ' գրականագիտական և 
թե մշակութաբանական-իմացաբանական արժեքի բացաՀայտման 
ու ներկայացման ճանապարՀով: Ներածության Հեղինակը ձգտում 
է գոնե մեկ արտաՀայտությամբ, նախադասությամբ անդրադառ­
նալ վեպի ուսումնա՚ւիրության առավել նշանակալի տեսաբաննե-
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ր ի ն  ո ւ  տ ե ս ա  թ յ ՚4  ն ն հ ր ի ն , ի ն չ ի  Հ ե տ և ա ն ք ո վ  « Ն ե ր ա ծ ո ւ թ յ ո ւ ն ը »  չ ա -  

փ ա  ղ ա ն  ւյ Հ ա գ ե ց վ ա ծ  կ  և  ն յո ւ թ ի  ա ռ ա տ ո ւ թ յ ա ն  պ ա տ ճ ա ռ ո վ  ե ր բ ե մ ն  

կ ց կ տ ո ւ ր ՛.  Ա յգ ո լ Հ ա ն գ ե ր ձ  Ս- Ս ա ր ի ն յա ն ի ն  Հ ա ջ ո ղ վ ո ւ մ  կ  խ ո ր ա պ ե ս  

ք ն ն ե լ  և  ն ե ր կ ա յա ց ն ե ք  մ ե ր  վ ե պ ի  ծ ա գ ո ւ մ ն ա բ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը  և  Հ ն ա ր ա ­

վ ո ր  ա ր մ ա տ ն ե ր ը  Հ ա յ ո ց  մ ե Հ  ժ ա ն ր ի  զ ա ր գ ա ց մ ա ն  ճ ա ն ա պ ա ր Հ ը  բ ա ղ ­

դ ա տ ե լ ո վ  Հ ա մ ա չ խ ա ր Հ ա յի ն  վ ե պ ի  ծ ա գ մ ա ն  ո ւ  զ ա ր գ ա ց մ ա ն  օ ր ի ն ա ­

չ ա փ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ի  Հ ե տ . «Այսպես ո ւրեմն , մեր ինքնագիտակցման 
սկիզբը  ւ[լւպասսյնոլ^յամր եղավ, որը էպիկական իր բ նո ւյթ ը  պահ­
պանեի հինգերորդ  դարի գրավոր մշա կո ւյթում , իմաստասիրական, 
պատմագրական, վարքագրական մատ յաններում: Մ են ք աշխարհն ըն­
կալում էինք ոչ թ ե  բանաստեղծությամբ, այլ պատմողական մտածո­
ղութ յա մբ» ,— ե զ ր ա կ ա ց ն ո ւ մ  Է  գ ի տ ն ա կ ա ն ը  :

Գրքի առա Հին մասն ընդգրկում Է մեր դասական վեպի պատ­
մություն շ սկզբնավորումից 19-րդ դարի 40-ական թվականներից, 
մինչև նույն դարի 50-60-ական թվականները՛. Այստեղ Հեղինակ­
ները (Ա. Ալեքսանյան, Ա. Սա րին յան) Հետևողականորեն ցույց են 
տալիս այս շրՀանում մեր վեպի գրեթե բոլոր դրսևորումներն ու օ~ 
րինակները սկսած կրոնական վիպագրությունից մինչ «ինտելեկ- 
տուալ ներքին Հոսքերի զուգորդությամբ», «վերին աստիճանի 
բարդ»4 Խաչատուր Աբովյանի «Վերք Հայաստանի» վեպն ու մինչ 
Միքայել Նալբանդյանի ստեղծագործության վիպագրական մասը: 
Այս մասն ընթերցողի Համար ունի առա Հին Հերթին ճանաչոզա- 
կան-պատմական արժեք, քանի որ այնտեղ ներկայացվող Հեղի­
նակների և վեպերի մեծ մասը ծանոթ են ընթերցողների միւսյն նեղ 
շրՀանակի: Այս մասում Հայ իրականության մեՀ առա Հին կրոնա­
կան, վարքագրական, թարգմանական վեպերի կողքին ներկայաց­
վում կ Հայ դասական առա Հին վեպն ու վեր Հինիս բերած տեսական 
ու գեղագիտական նորությունները: Այս խնդրի չուրՀ կլ ծավալ­
վում կ Հայ գրականության Համար ընդՀանրապես և ի մասնավո­
րի վիպագրության Համար մչտապես արդիական եվրոպական և ա - 
սիական վիպագրական ֊գրական մոդելների վերաբերյալ, դեռևս Ա֊ 
բովյանի կողմից սկսված, ապա 1859 թ. «Արևմուտք» Հանդեսում 
նոր թափ ստացած բանավեճը. «Երկար մտորումներից Հետո 
միտքս եկավ Աղասու դժբախտ պատմությունը՛. Սակայն ի նչ ձևով 
ես այն պիտի վերարտադրեի՛. Որպես եվրոպական ճաշակի ու ոճի 
վե՞պ, դա Հո վերին աստիճանի անմտություն կլիներ'. Ոտնաստեղ-



ծություն, ինչպես և վեպը, իմ կարծիքով պետք է Համապատաս­
խանի ժողովրդի գաղափարներին ու զգացմունքներին և կառուց­
ված լինի այնպես, որ պաՀպանի նաև. ներդաշնակությունը, կեն­
դանությունը, տիպերը և Հետաքրքրականությունը»,- գրում է Խ. 
Արովյանը3: Հենց այս «ինչպես»֊ի, այսինքն արովյանական Հղաց֊ 
քի  իրականացման մեՀ էլ թաքնված է մեր դասական վիպագրու­
թյան Հիմքը, որի աստիճանական բացա Հայ տումն էլ կատարում է 
Ա. Սարինյանը ի վեր Հո իրավացիորեն Հանգելով միակ ճիշտ և Հա­
մադրական բնորոշման. «Ամենից աո_ա£ իր ա մբողջութ յա ն մեջ դրա ­
կան հա յտ նո ւթ յո ւն  լինելով, այն իյտացնում է ւսղգային-դե գար վե ս- 
ւոական մտ ա ծողութ յա ն փորձը, եթե ոճի սլատմաէւղիկական շերտե­
ր ո վ  այն կրո ւմ  է դասական սլատմադրության և կլասիկական վեսլի 
գեղարվեստական վւորձը, ասլա պատկերային այլ հատկանիշներով 
ա ղերսվում  է միջնադարյան բանաստեղծության, գուսանական սի­
րավեպի, վա րքա գրա կա ն ո ւ էպիսսւոլյար գրականութ յա ն պա տ ումա - 
յին եղանակներին»

Հայ վեպի ժանրային բնույթի խնդիրը արԼւելյան-առասպելա­
կան կամ եվրոպական-տրամաբանական, քննության առարկա է 
նաև ԳՐՔԻ մյուս մասերում և Հատկապես մեր վիպագրության 
ծաղկման շրՀանն ընդգրկող 19-րղ դարի 70֊ից 90-ական թվական­
ներն ընդգրկող երկրորդ մասում: Այս շրջանում, ինչպես նկատում 
են Հեղինակները, վիպագրության «ժանրը կա տ ա րելա գործվո ւմ է, 
թե ըստ  ձ Լ ի , և  թ ե  ըստ  բովանդակութ յան»7: ժանրի բարեշրջու­
թյունն ընթանում է տրոՀման և թեմատիկ բաժանման ճանապար- 
Հով, արովյանական ավանդներով ստեղծված սին կրիտ ի կ վիպագ­
րությանը մասամբ փոխարինում է ս ո ցիա՚լական-կենց աղա գրական, 
պատմական, ազատագրական վեպը!. Այստեղ էլ վերևում սկսված 
վեպի բնույթի վերաբերյալ բանավեճը մասամբ վերափոխվում է ա֊ 
բովյանական և ոչ արովյանական վիպասանական ավանդների 
ներքին բախման և յուրաքանչյուր Հեղինակի դեպ քում յուրօրի­
նակ դրսևորում ստանում՝. Այս մասի, ինչպես և ողՀ գրքի կարևոր 
առավելություններից մեկը Հայ վեպի ծագման ու զարգացման օ- 
րինւսչափությունների անընդՀատ ական ու տրամաբանական ներ­
կայացումն է, ինչի Հետևանքով վիպագրության վերաբերյալ յու­
րաքանչյուր խնդիր ներկայացվում է մեծ ժամանակային 
ընգգբկմամբ ծագումից մինչ լուծում:
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Պերճ Պռոշյանի, Ղ,ագարոս Աղայ անի, Ծերենցի, Տիգրան Կամ- 

սարականի, Рաֆֆու և այղ չրՀանի մեր ականավոր մյուս վիպա- 
սացների ստեղծագործությանը այս մասում առանձին ծավալուն 
դլա խներ են նվիրված, որոնք տարրեր ծա վալն եր ո էէ և տարբեր խո­
րությամբ փորձո։մ են վերականգնել այս Հագեցած գրական չրՀա­
նի պատկերը ՛. Նյութի բազմազանության և տարբեր Հեղինակ[երի 
առկայության արդյունքում այս մասում որոշ ընդՀանուր բացթո­
ղումներ են նկատվում'. Ի մասնավորի երկրորդ մասի տարբեր 
գլուխներ գրված են տարբեր ուժով ու ընդգրկունությամբ. տար­
բեր Հեղինակներ տարբեր մեթոդաբանությունից են օգտվում, այս­
տեղից էլ տարբեր, երբեմն էլ Հակասական գնա Հատ ականն եր ու 
վերաբերմունք են դրսևորում քննվող նյութի, մասնավորապես և 
ընդՀանարապես Հայ վեպի պատմության և տեսության բազում 
խնդիրների վերաբերյալ, տարբեր Հոդվածներ տեսական-գիտական 
տարբեր Հագեցվածություն ունեն: Այս բացթողումները բնորոշ են 
նման Հավաքական աշխատություններին և ընդՀանուր առմամբ 
չեն խաթարում նյութի մատուցման նախապես ընտրված եղանա֊
Կր

Ուշագրավ է վիպագրական ավանդների և մեր վեպի ժանրային 
ուղղվածության վերաբերյալ ներքին բանավեճի շարունակությու­
նը Г աֆֆու մասին պատմող գլխում'. Րաֆֆին որոշակիորեն իրեն 
սաՀամանազատում է ինչպես աբովյանական ավանդներից, այն­
պես էլ սերնդակից գրոգներից, սակայն ընդՀանուր «Ազգային վի­
պասանության» Համակարգի ներսում, ինչպես նկատում է Ս. Սա- 
րինյանը, պաՀպանում է նույն սկզբունքները, որոնք ծագում են 
պատմական ուրույն Հանգամանքնրի վրա Հիմնված աշխաբՀայե- 
ցությունից. «Լուսավորիչների մարդկություն-ժողովուրդ Հասկա­
ցությանը ներՀյուսվում է ռոմանտիզմի ժողովուրգ-ազգ Հասկա­
ցությունը, Հավաքական իմաստ տալով Հասարակական կյանքի 
ամբողջությանը: Սա ազգային գազափարաբանությանը ներար­
կում էր Համապարփակ բովանդակություն, գեղարվեստական ար- 
տաՀայտություն տալով «ազգային վիպասանությանը»»*: Այս
ճշգրտորեն սաՀմանված երևույթն է, որ ամբողջացնում է մեր այս 
շրՀանի արևե լա Հայ վիպասանների ստեղծագործությունը:

Ւ տարբերության արևե լա Հայ գրական-մշակութային իրակա­
նության արևմտաՀայ վիպասանության դրսևորումները ան մի Հա֊
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պես կապվում են եվրոպական վիպական ավանդների Հետ, որոնք 
էլ, թարգմանական ճանապարՀով մուտք գործելով արևմտաՀայ 
գրական դաշտ, իրենց ինքնուրույն դրսևորումներն էին ունենում: 
Այս տեսանկյունից ուշադրության արժանի է Մատթեոս Մամոլ- 
րյանի վիպագրական ժառանգության շ նվիրված գլուխը, որի Հե­
ղինակը վաղամեռիկ գրականագետ Գրիգոր Հակոբյանն է: Ինչպես 
այս, այնպես էլ Գ. Հակոբյանի աշխատասիրությամբ ստեղծված 
մյուս գլուխները («Գրիգոր ԶոՀրապ», «Տիգրան Կամսարական», 
«Գրիգոր Արծրունի», «Գրիգոր Սարաֆյան») աէքի են րնկնում 
ընդգծված գիտականությամբ, քննության կոնկրետ մեթոդաբա­
նության առկայությամբ, տեսական մտքի Հստակությամբ ու սահ­
մանման աստիճանի Հասնող բնորոշումներով: Գրականագետը լա­
վագույնս տիրապետում էր 19-րդ դարի երկրորդ կեսի արևմտա­
Հայ գրական-մշակութային կյանքի անցուդարձեր ին ու առանձնա- 
Հատկություններին և կարողանում նախ սոցիալ-պատմական, ա֊ 
պա և առավելապես գրական տեքստի կոնկրետ գեղարվեստական 
իրականության ընդգրկուն վերլուծությամբ ներկայացնել վիպա­
սանության ընդՀանուր պատկերը. «Գրական շարժումն աներկբա 
կրում էր այն գիտակցությունը, որ գեղարվեստական ընթացում իր 
գոյությունը լիարժեք դարձնելու Համար պետք է Համապատաս­
խան վիպագրություն ունենալ, քանի որ ժանրը դրական կյանքում 
բացարձակ առավելագույնի Հնարավորություններ է ընձեռում»,- 
այս սեղմ ու ճշգրիտ սա Հման մա մր Հեւլինակը պատճառաբանում կ 
19-րդ գարի 80-ական թթ. արևմտաՀայ վիպասանության վերելքը՛.

Հասարակական կյանքի ներքին պաՀանՀով էր պայմանավոր­
ված նաև 19-րդ դարի 90-ական թվականների ռեալիստական գրա­
կանության վերելքը՛. Հասարակությունը զարգացման մի նոր աս­
տիճանում նոր գրականության և Հատկապես վեպի կարիք ուներ՛. 
Ռեալիստական վեպն արդեն որոշակիորեն տարբերվում է ռոման­
տիկական Հորիզոնական-նկարագրողական վեպից, իր ուզղաՀա- 
յաց ներ Հայեցումն եր ով ու ընդգծված վերլուծական բնույթով: Այս 
շրՀանի վիպասանության դեմքերի Մուրացանի, Շ ի ր վան զա դե ի, 
Նար-Գոսի, Տիգրան Կամս ար ականի Արփի ար Արփիարյանի ստեղ­
ծագործությանը նվիրված է «Հայ վեպի պատմության» երրորդ 
մաս՛. Հայ վեպի Համար բավական Հակասական մի ժամանակաշր­
ջան 19-րդ դարի 90-ական թվականներն ընդգրկող այս ՀՐ Հանը վի-
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սղագրական իրականա թյան մեՀ նշանավորվում է ընդգծված մի­
տումնավորությամբ, ինչն էլ լավագույնս արտահայտվում է Մու­
րականի խոստովանության մեՀ. « ...Ջեմ ա շխատել գրվա ծքներս ա- 
■| ատ սլահել ժամանակակից ցավերին վերա բերող ա ենգենցի այ ի ց . 
Р ե ս| ե տ հավատացած եմ եդել, որ ա յդ տեսակ գրվա ծքների  կ յա նքը  
կարճ է լինում» 10: Հենց նոր ու տարբեր փ ի լի ս ո փ այ ա կան ուղղու­
թյունների Հետ Համաղրոլթյան մեՀ էլ առավելապես ներկայաց­
վում է Հայ վեպի պատմության այս չրՀտնը, ինչի պատճառով գե­
ղարվեստական խնդիրները գրքի այս մասի որոշ գլուխներում ե֊ 
տին պլան են մղվում և մեծ ուշադրություն է դարձվում ստեղծա­
գործությունների գա ղա փ ա ր ա կան-փի լի и ո փ այ ա կան կողմին: Աս- 
վածր վերաբերում է Հատկապես Հյիբվան զա դե ի ստեղածագործու - 
թյանը նվիրված գլխին, որտեղ գրողի ստեղծագործությունը գրե­
թե ամբողՀությամր ներկայացվում է գրապաշտական փիլիսոփա֊ 
յության Համատեքստում: Նյութի ներկայացման նման եղանակր 
նկատելի է նաև մյուս Հեղինակների ստեղծագործությունների 
վերլուծության դեպքում: Նման միտումների արդյունքում նյութն 
ըստ մեզ միակողմանի է ներկայացվում:

Գրքի վեր Հա բան ում սեղմ ներկայացվում են 20-րդ դարասկզբի 
Հայ վեպի զարգացման Հիմնական միտումները, այսինքն ոչ թե 
կատարվում է գրքի ամփոփում, այլ ներկայացվում է վեպի պատ­
մության մի նոր շրՀափուլ. այս դեպքում «Վեր Հա բան» վերնադի­
րը կարծես թե տեղին չէ:

Չափազանց կարևոր է ու մեծ արժեք ունի գրքի Հայ վեպի ժա­
մանակագրության աղբյուրների վերաբերյալ մասը, որն ընդգր­
կում է 1801-ից 1920 թթ. ընկած ժամանակաՀատվածը: Այստեղ էլ, 
ըստ տարիների, Հնարավորինս ամբողջական ներկայացվում են 
տպագրված վեպերի ցանկերը'.

ԸնդՀանուր առմամբ ծանրակշիռ այս գիրքը ան գնա Հա տելի 
արժեք ունի Հայ վեպի պատմության և տեսության ուսումնասի­
րության Համար՛. Այստեղ Հայտնի դասականների կողքին 
ընդգրկված են Հեղինակներ, ստեղծագործություններ, տեսու­
թյուններ, մոտեցումներ, որոնք դեռևս անծանոթ են մեր գրակա­
նագիտությանն ու ընթերցողին՛. Այս ուսումնասիրությունը նոր 
լույս է սփռում Հայ վեպի պատմության և աղբյուրագիտության 
բազում Հարցերի վրա, ինչն էլ, ըստ գրքի խմբագրակազմի, «Հայ
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վ ե պ ի  պ ա տ մ ո ւ թ յա ն »  գ լ խ ա վ ո ր  ն պ ա տ ա կ ն ե ր ի ց  է .  « Հ ա յ  դ ա ս ա կ ա ն  

վ ե պ ի  պ ա տ մ ո ւ թ յո ւ ն ը »  չ ի  կ ա ր ո ղ  Հ ա վ ա կ ն ե լ  « տ ե ս ա կ ա ն  պ ա տ մ ո ւ ­

թ յ ա ն » ' .  Ա յն  ժ ա մ ա ն ա կ ա գ ր ա կ ա ն  պ ա տ մ ո ւ թ յո ւ ն  է  ն յ ո ւ թ ի  ա ղ բ յ ո ւ ­

ր ա գ ի տ ա կ ա ն  Հ ա մ ա կ ա ր գ ո ւ թ յա մ բ ՛ .  Վ ի պ ա կ ա ն  ո չ  մ ի  ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ­

ծ ո ւ թ յ ո ւ ն  դ ո ւ ր ս  չ ի  մ ն ո ւ մ  Հ ե տ ա զ ո տ ո ւ թ յա ն  շ ր ջ ա ն ա կ ն ե ր ի ց :  Ս ա  

պ ե տ ք  է  Հ ա մ ա ր ե լ  ս ո ւ յ ն  ա շ խ ա տ ո ւ թ յա ն  գ ի տ ա կ ա ն  գ լ խ ա վ ո ր  ա ռ ա ֊ 

Հ ա  դ ր ո ւ յ թ ն  ե ր ի ց  մ ե կ ը » 11:
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