
ԱՆՁՆԱԶՈՀՈՒԹՅԱՆ ԵՐԿՈՒ ԽՈՐՀՐԴԱՆԻՇ
(Քրիստոս և ՊրոմեթԼւս)
Քրիստոնեությունը ոչ միայն անտիկ մշակույթի ժխտ ումն էր, այլև շարունա ­

կությունը: Եվ ա ռնվազն եվրոպական (եվրւսսիւսկան) մշակույթի զարգացման 
տրամաբանությունը հասկանալ անհնար է առանց ա յս իրողությունը վերլուծե­
լու: Ք րիստոնեական և անտիկ մշակույթների միջև ւսմենաբազմազան հարաբե­
րություններ և առնչություններ կան. դրանց հա յտնաբերումը մշակութաբանա- 
կան կարևոր խնդիր է:

Պրոմեթևսի և Քրիստոսի կերպարների համեմատությունն իմաստ  ունի այս 
կոնտեքստում: Սրանցից ամեն մեկը իրեն ստեղծող մշակույթի ամենահարազատ  
ու բնորոշ խորհրդանիշներից մեկն է: Ամենատարբեր միջավայրերում ստեղծված' 
ա յդ երկու կերպարները պատմության բերումով դրվել են մի շարքի մեջ' իբրև եվ­
րոպական մշակույթի զարգացման տարբեր փուլերի դրսևորումներ: Անտիկ մշա­
կույթը, որը ծնեց Պրոմեթևսին, եվրոպական մշակույթի սկիզբն էր: Քրիստոնեութ­
յունը, արևելքից գալով, հետո արևելյան և արևմտյան թևերի բաժանվելով, դար­
ձավ եվրոպական մտածողության ա մենահարազատ  դրսևորումներից մեկը:

Պրոմեթևսը և Քրիստոսը իրենց զոհաբերում են հանուն մարդկանց: Ահա՚ւսյն 
գլխավոր կետը, որ մոտեցնում է այս հերոսներին: Նրանցից ամեն մեկը միայն 
իրեն հատուկ տեղն է գրավում իր միջավայրում, ա յդ  միջավա յրի կրոնական և 
մշակութային պ ատկերացումների մեջ: Քրիստոսը եռադեմ Աստծու դեմքերից 
մեկն է. քրիստոնեության որդի-Աստվածը, որի անունը բնորոշում է ամբողջ ուս­
մունքը: Այսինքն' նա  քրիստոնեության համակարգում ա նհա մեմա տ  բարձր է 
կանգնած, քա ն  Պրոմեթևսը անտիկ հեթանոսության համակարգում: Պրոմեթևսը 
հին հունական բա զմա թիվ աստվածներից մեկն է: Բայց ամենաէականը նրանց 
այն վճռական քա յլն է, որը երկուսին էլ հավերժացրել է մարդկա յին գիտակցութ­
յան մեջ: Այստեղ էլ նրա նք իրարից շատ  տարբեր են. Պրոմեթևսը Զևսից խլում է 
կրակը մարդկանց տալու համար իր սեփ ա կա ն ցանկությամբ և իբրև ընդդիմու­
թյուն Զևսին, որի համար էլ Զևսը նրան դաժանորեն պ ա տ ժում  է: Քրիստոսը 
անմռունչ ընդունում է իրեն վիճակված տ ա ռա պ ա նքը , մարդկա յին դա տ ա րա նի 
ա նա րդա ր վճիռը: Այս տարբերություններին դեռ կա նդրա դա ռնա նք:

Բայց հիմա  շա տ  կարևոր է ասել, որ այս բոլոր տարբերություններով հանդերձ, 
երկու հերոս (այս բնորոշումը, մա նա վա նդ Քրիստոսի առնչությամբ, պա յմանա ­
կան է) կամ բարձրագույն ոլորտների հետ  կա պ վա ծ երկու էակ գնում են գիտ ա կց­
ված ծանրագույն տա ռա պ ա նքների հանուն մարդկանց, ա յսինքն' կատարում են 
անձնազոհության մեծագույն արարքը: Գոնե եվրոպական մշակույթի մեջ այս եր­
կուսը ա հա  այս իմա ստ ով միանգամայն առանձնահատուկ տ եղ են գրավում:
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Մարքսը միանգամայն իրավացիորեն Պրոմեթևսին համարում էր մարդկության ւս- 
մենաազնվւսկան հերոսներից մեկը: Քրիստոնեության նկատմամբ մարքսիզմի ու­
նեցած վերաբերմունքը նրան ոչ մի կերպ չէր թույլ տ ա  նման բան ասել Քրիստո­
սի մասին: Բայց, մշակութաբանական աննա խա պ ա շա ր հա յա ցքով նայելիս Քրիս­
տոսի արարքը նրան նույնքան իրավունք է տալիս, ա նկա խ  քրիստոնեական աշ­
խարհընկալման համակարգում իր գրա վա ծ դիրքից, համարվելու ա ռհասարակ 
մարդկային մտածողության ստեղծած ամենաբարձր խորհրդանիշներից մեկը: U- 
հա սա է ստիպում կողք կողքի տեսնելու այս երկու հերոսներին և մտածելու 
նրանց արարքների իմաստի ու առանձնահատկությունների մասին:

Հետ ա գա  շա րա դրա նքի  համար անհրաժեշտ  է մի վերապահում անել* Պրո- 
մեթևսը և Քրիստոսը ներկա դեպքում վերցվում են իսկապես իբրև գրա կա ն հե­
րոսներ' մի կողմ թողնելով կրոնադավանաբանական բոլոր խնդիրները: Այս մո­
տեցման դեպքում Նոր Կտակարանը և հին հունական ողբերգությունները կա ­
րող են դիտվել իբրև հա վա սա ր գրական ստեղծագործություններ, որոնցում 
ստեղծված են երկու խորհրդանշական հերոսների կերպարներ:

Պրոմեթևսը հպ ա րտ  ու ըմբոստ հերոսի մարմնացումն է դեռ անտ իկ ժա մա ­
նակներից, այս գիծն է, որ նրան ապահովել է բոլոր ժամանակների հեդա փ ոխա - 
կանների հիացմունքը: էսքիլեսի ողբերգությունը ա յդպիսին Է նրան պ ա հպ ա նել 
սերունդների հիշողության մեջ: Հիշենք' Պրոմեթևսը ա ստվածներից խլել Է կրա­
կը և տվել մարդկանց: Դրա համար Զևսը զա յրացել Է և ա հա վոր պ ա տ իժ  մտ ա ­
ծել նրա համար. Պրոմեթևսը գա մվա ծ Է ժայռին, և ամեն օր  Զևսի արծիվը 
կտցում Է նրա  լյարդը' սարսափելի տ ա ռա պ ա նքներ  պատ ճա ռելով  նրան: Բայց 
Պրոմեթևսը չի զղջում, բոլորը նրան կոչ են անում ավելի զգույշ լինել գոնե խ ոս ­
քերի մեջ, բայց նա պ ա հպ ա նում Է իր ըմբոստ կեցվածքը: հր այս ա ռա նձնա ­
հատկությամբ Պրոմեթևսը իսկական անտիկյան հերոս Է, այն հերոսներից, ո- 
րոնք գիտեին իրենց ճա կա տ ա գիրը, բայց չէին երկնչում դրանից, հոգով չէին 
թուլանում: Ընդհակառակը, ա յդ իմացությունը նրանց դարձնում էր ավելի ա ն­
վա խ  ու վճռական: Ի վերջո, նրա նք ոչինչ չէին կա րող փ ոխ ել իրենց ճա կա տ ա գ ­
րում, նրանց մնում էր ա րժւսնապատվորեն տա նել ա յդ ճա կա տ ա գիրը, դրա  
գծա ծ սահմաններում կա տ ա րել իրենց սխրագործությունները առա նց կա սկա ­
ծանքների ու վախի, չխեղճա նա լ ա ստվածների առջև: Այդպիսի հերոսի գրական 
բարձրագույն մարմնավորումներից մեկը, իհարկե, Աքիլլեսն է: Բայց Պրոմեթևսի 
կերպարը հին հունական դիցաբանության ու գրա կա ն բոլոր կերպարների մեջ 
առանձնանում է ա նձնազոհության այն ուժեղ լիցքով, որ շեշտվում է էսքիլեսի 
ողբերգության մեջ: Անձնազոհության այս ա րա րքո վ  Պրոմեթևսը հա ստ ա տ ում  Է 
իրեն, հերոսի իր իրավունքները և ընդառաջ Է գնում իր ճա կա տ ա գրին, և այս չա­
փով, մի ա նգա մ ևս ա սենք, նա իսկական անտիկյան հերոս Է: Եվ հետագա յի հե­
ղինակները նրան ա յդպես Էլ ընկալել են: Ամենաբնորոշ գործերից մեկը' նոր ժա ­
մանակներում Պրոմեթևսին նվիրված, Գյոթեի հա յտնի բանաստեղծությունն Է: 
Դժվար չէ տեսնել այն թելերը, որոնք 18-րդ դարի հեղինակին կւսպում են նրա ­
նից ավելի քա ն  երկու հա զարամյակ առաջ ա պ րա ծ հույն ողբերգակի հետ:
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Քրիստոսին Պրոմեթևսի հետ կապում է միայն ու միայն անձնազոհության ա- 
րւսրքը: Մնացած ամեն ինչ տարբեր է և տարբեր է սկզբունքորեն, ա յնքան տ ա ր­
բեր, ինչքան կարող են տարբեր լինել երկու տարբեր աշխարհներ, մշակույթ­
ներ, կրոնական համակարգեր: Պրոմեթևսն ըմբոստ է. Քրիստոսը’ խոնարհ: 
Պրոմեթևսն ըմբոստանում է գլխավոր աստծու դեմ, Քրիստոսն ինքն Աստված է, 
մասն այն եռադեմ աստծու, որն ստեղծել է այս ա նկա տ ա ր աշխարհը: Այս կետն 
ավելի լուրջ ուշադրություն է պահանջում:

Մարդկանց օգնելու համար Քրիստոսն իջնում է երկիր, մարդանում է և իրեն 
դա տ ա պ ա րտ ում  մարդկա յին ա մենա սա րսա փ ելի  տ ա ռա պ ա նքներին : Պրո­
մեթևսը տ ա ռա պ ում է իբրև ա ստ վա ծ ' միշտ  բարձր մնա լով մարդկանցից: Նա 
անմահներից է, և ոչ մի բան ի վիճակի չէ փ ոխել այս իրողութունը: Երկուսն էլ սի­
րում են մւսրդկանց: Այս կետը հետ ա քր քրա կա ն է: էսքիլեսի հերոսը խոսում Է իր 
սիրո մասին, բայց, անշուշտ, ա յդ վերաբերմունքը տարբեր Է քրիստ ոնեա կա ն 
սիրո այն ըմբռնումից, որ բերեց Քրիստոսը: Հենց ա յս ըմբռնումն Է, որ, ինձ թվում 
Է, ա զդել Է նաև Գյոթեի Պրոմեթևսի վրա. ա հա  ինչպես Է խոսում նա մարդկանց 
մասին Զևսին նետ ա ծ իր զա յրացած խոսքում.

Мне - чтить тебя? За. что?
Raccenn ты  когдатнибудь печапь 
Скорбящего?
Отер пи ты  когда-нибудь спезу 
В г  пазах страдапьиа?

Բայց վշտ ա ցա ծի տխրությունը ցրելը՛ և տ ա ռա պ ողի արցունքը սրբելը Պրո­
մեթևսի իսկական առաքելությունը չէր. դա  պիտի ձգտեր անել Քրիստոսը...

Պրոմեթևսի ա րա րքը  իսկապես հերոսական է (ոչ միա յն այս բառի առօրյա , 
այլև դիցա բա նա կա ն իմաստով): Բայց դա  պարզ, հստ ա կ սկզբով ու վերջով ա- 
րա րք  է կամ ա րա րքների շարք: Ն պատակը բարձր է ու հասկանալի' ա զատել 
մարդկանց բնության գերությունից, նրանց զենք տա լ ապրելու, լավացնելու ի- 
րենց կյանքը: Դրա համար արժեր գժտ վել Զևսի հետ, իրեն դա տ ա պ ա րտ ել հա ­
վիտենական տ առապանքների:

Քրիստոսի դեպքում ամեն ինչ այլ է. որևէ կոնկրետ նպ ա տ ա կ չկա, ա րա րքի  
հստակ ուրվագծերը չկան: Եվ ւսմենաէական տարբերություններից մեկը Պրո­
մեթևսի հետ  հա մեմա տ ա ծ' Պրոմեթևսին մարդիկ շնորհակալ են, այնինչ Քրիս­
տոսին մարդիկ իրենք են դա տ ա պ ա րտ ում  ա մենասարսափելի մա հա պ ա տ իժնե­
րից մեկին: Երկուսն էլ տ ա ռա պ ա նքների  և մահվան են գնում հանուն մարդ­
կանց, բա յց ա յսքան տարբեր ճանապարհներով: Օգնության բնույթն ու բովան­
դակությունը ևս խ որապես տարբեր են: Եթե Պրոմեթևսի օգնությունը մարդկանց 
նյութական է ու շոշափելի (կրակ և քա ղա քա կրթութ յա ն ա յլ շնորհներ, որ հին 
ժամանակների կուլտուրական հերոսները տալիս էին մարդկանց), ա պ ա  Քրիս­
տոսի օգնությունը գործ ունի միայն ու միայն հոգու և բարոյականութ յան հետ: 
Հիշենք գրա կա ն երկու հուշարձան, որոնցից ամեն մեկը բնութագրում է հերոս­
ներից յուրաքանչյուրի սխրագործությունը: էսքիլեսի «Շղթայված Պրոմեթևսը» 
ողբերգության մեջ Պրոմեթևսն ինքը ա յսպես է ներկա յացնում իր արածը.
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дааагиіыЕаі  ̂ еьвад̂ вдйк
...Ум и сметпивость 
Я в них, дотопе гпупых, посеяп...
... Теням снов
Подобны быпи пкзди, весь свой допгий век 
Ни в чем не смысля. Солнечных не строипи 
Помов из камня, не умепи плотничать,
А в подземельях, муравьями юркими,
Они без света, Жили, в глубине лешер.
Примет не знали верных, что зимаі идет.
Или весна. с иветами, иль обильное 
Плодами пето, - разуменья не было 
У них ни в чем, покуда» я восходы звезд 
И скрытый путь закатов не поведал им.
Премудрость чисел, из наук главнейшую,
П для людей измыслил и споЖенье букв,
М ать всех искусств, основу всякой памяти.
Я первый, кто  Животных приучип к  ярму,
И к  хомуту, и к  вьюку, чтоб избавили 
Они людей о т  самой изнурительной 
Работы...

Այս թվարկումը երկար է շարունակվում, հիշվում են. մարդու բոլոր գլխավոր 
հմտությունները, որոնք նրան թույլ են տվել հարմարվելու աշխարհին, բնությա­
նը: Քրիստոսի արարքները ա յսպես թվարկել հնարավոր չէ, թվարկելու բան չկա: 

Հիմա  հիշենք նոր ժամանակների մի գործ' Հովհաննես Թումանյանի բա­
նաստեղծությունը՝ «Քրիստոսն անապատում», որը Քրիստոսի էության լավա­
գույն մեկնաբանություններից է.

Նրա ճա կա տ ը մութն էր ավելի,
Քան ա նա պ ա տ ը գիշերվա  մթնում,
Մ տածում էր նա ' սեր-լույս ծա վա լի 
Մ արդկա յին կյա նքի մութն ա նա պ ա տ ում:

«Սեր-լույս ծավալել մարդկային կյանքի մութն անապատում»  -  շատ  տար­
բեր է սա  կրակը ւսստվածներից խլելուց կամ այն բոլոր հմտությունները մարդ­
կանց տալուց, որոնք հիշում է հին հունական հերոսը: Այս վերջինը, ինչքան էլ 
դժվար, ինչքան էլ խիզախություն պահանջող՝ ուժերի հզոր լարմամբ ինչ-որ 
պահի ավարտվում է: Այնինչ Քրիստոսի խնդիրը ծայր ու սահման չունի: Թու­
մանյանի բանաստեղծության ա վա րտ ա կա ն տողերը ակնարկում են Քրիստոսի 
խնդրի անվերջ դժվարությունը, գրեթե անլուծելիությունը.

Եվ ա նա պ ա տ ում մի քա ր ի  վըրա  
Միայնակ նըստ ա ծ մըտ ա ծում էր նա...

Նոր Կտակարանում Քրիստոսի գործա ծ բոլոր հրաշքները Քրիստոսի մասին 
ավելի քիչ բան են ասում, քա ն  նրա  խաչելությունը: Բոլոր ա յդ հրաշքները* մա ­
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հացածին հարություն տալը, երեք ձկով մի քա նի  հա զա ր մարդ կերակրելը և 
այլն, ավելի շա տ  նպ ա տ ա կ ունեն մարդկանց ստիպել հավատալ, որ Քրիստոսն 
ա ստ վա ծ է: Այս բոլոր հրաշքներում, ինչպես ասում են, նրա  ծառայությունը մեծ 
չէ: Աստված է և այն էլ միակ աստ վա ծը (Հոր և Սուրբ հոգու հետ  միասին) և պ ետ ք 
է կա րողա նա  աներևակայելի (մարդկանց համար) հրաշքներ գործել: Բայց Խ ա ­
չելությունը հոգևոր ուժերի անհնար լարում է պահանջում, և անշուշտ. Նոր 
Կտակարանի ամենաուժեղ հատվածները, իբրև գրա կա ն տեքստի, հենց Խաչե­
լությունը և նրան նա խորդող գիշերվա  նկարագրություններն են: Քրիստոսի 
մարդկա յին բնույթը տառապում է վերա հա ս տանջալից մահվան գիտակցությու­
նից: Քրիստոսը խնդրում է հորից. «Այս բա ժա կը ինձնից հեռացրու»: Բայց Քրիս­
տոսը նաև գիտի, որ ինքը պ ետ ք է ըմպի ա յդ բա ժա կը մինչև վերջ, պ ետ ք է տ ես­
նի իր ա շակերտների դավաճանությունը (Հուդան երեսուն արծաթի համար 
մատնում է նրան, իսկ Պետրոսը երեք ա նգա մ հրաժարվում է նրանից), ա յսինքն' 
ապրի այն բոլոր տ առապանքները, որ մի մա րդ կա րող էր ապրել ա յդպիսի հա ն­
գամա նքների  մեջ: հ  վերջո, Քրիստոսի բուն սխրագործությունը կատարվում է 
նա խ  նրա  հոգում, ա պ ա  միայն խաչի վրա: Այստեղ էլ Քրիստոսը շա տ  տարբեր է 
Պրոմեթևսից, որը գործողության հերոս է, ինչպես բոլոր հին հունական հերոս­
ները: Անհնար է Պրոմեթևսին պատկերացնել, ա յն վիճակում, որով Թումանյանը 
իր բանաստեղծության մեջ ներկա յացնում է Քրիստոսին' «Գլխակոր նստած, 
մտ ա խ ոհ  ու լուռ' Աշխարհի մասին մտածում էր նա»: Հոգու տ ա ռա պ ա նքները  
իբրև ա յդպիսիք այս հերոսների համար ամենևին ամենաբնորոշ գիծը չեն, ինչ­
պես Քրիստոսի համար, դրա նք անմիջապես վերածվում են գործողությունների 
կամ պաթետիկ խոսքի, որոնք իրենց հետևանքներով հա վա սա ր են գործողութ­
յան: Քրիստոսի մեջ չկա այն ըմբոստությունը, որն ա յնքան գեղեցկացնում է 
Պրոմեթևսին և ա յնքան բնորոշ է նրան: Քրիստոսը գիտ ի իրեն սպասող տ ա ռա ­
պ ա նքների մասին և խոնարհությամբ տ ա նում է դրանք: Եվ եթե մեկն ուզում է գե ­
ղեցկություն տեսնել Քրիստոսի մեջ, պ ետ ք է կա րողա նա  հասկանա լ խ ոնա ր­
հության ու խոնարհ հաստ ա տ ա կա մութ յա ն գեղեցկությունը, որն անշուշտ  շատ  
տարբեր է ըմբոստության ու խ իզա խութ յա ն գեղեցկությունից: Փ ակագծերում ա- 
սենք, որ հայ գրականության մեջ հոգևոր գեղեցկության այս տիպը ամենից 
խորն արտացոլվել է Վահան Տերյանի և Ակսել Բակունցի գործերում:

Եվ այսպես, Պրոմեթևսն ու Քրիստոսը գնում են աներևակայելի տ ա ռապանքնե­
րի հանուն մարդկանց: Բայց նրանք մարդուն միանգամայն տարբեր բաներ են տ ա ­
լիս: Ասացինք, որ Պրոմեթևսը տալիս է կրակը և կուլտուրայի բարիքները: Քրիստո­
սը տալիս է ... ի՞նչ, դժվար է պա տ ա սխա նը ձևակերպել ա յնքան հստակ, ինչքան 
Պրոմեթևսի դեպքում: Փորձենք ասել' բարոյական կատարելության ծարավը: Մեծ 
բան է և մեծ բան չէ, կամ, ավելի ճիշտ, շոշափելի մի բան չէ Պրոմեթևսի արածի հետ 
համեմատած: Սանավանդ Պրոմեթևսը կարող էր տեսնել իր օգնության արդյունքը' 
անշեղորեն զարգացող կուլտուրան' տեխնիկան, գիտությունը, կենցաղը և այլն և 
այլն: Քրիստոսը չէր կարող նման որևէ բան տեսնել: Ոչ միայն այն պատճառով, որ 
հոգում կատարվող գործընթացները տեսանելի չեն: հ վերջո, Քրիստոսն աստված

ա
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Էր և կարող Էր տեսնել նաև հոգում կատարվածը: Ամբողջ խնդիրն այն Էր, որ մարդ­
կային հոգում շատ մեծ փոփոխություններ չէին կատարվում:

Սկսած այն պահից, երբ Պրոմեթևսը մարդկանց տ վեց իր բարիքները, այդ 
ուղղությամբ մարդը հսկա յական քայլերով առաջ է գնացել: Այսօրվա համա ­
կարգիչներն ու ողջ էլեկտրոնիկան Պրոմեթևսի տվածի զարգացումն են: Այնքան 
առաջ է գնացել, որ թվում է' առաջընթացի տեղ այլևս չկա, կամ հնարավոր նոր 
կատարելագործումներն արդեն վախեցնում են մարդկանց: Այնպես որ, իրա ­
վունք ունենք ասելու, որ Պրոմեթևսի ազնվական արարքը տվեց իր ա ռա տ  արդ­
յունքները, մարդկությունը ոչ միայն սովորեց պ ա շտպանվել բնությունից, գո­
յատևեց, կատարելագործեց իր կյանքն ու կենցաղը, այլև ա յնքան ուժեղացավ, 
որ սպառնալիք դա րձա վ բնությանը:

Քրիստոսի տվածի ուղղությամբ մարդկությունը շատ առաջ չի գնացել: 
Սարդկությունը գրեթե նույնքան խ եղճ է իր հոգու արատների առջև, ինչքան 
Քրիստոսի ժամանակներում: Գիտական և տեխնիկական հզոր առաջընթացը 
այս իրողությունն ավելի է ընդգծում: Սւսրդիկ, ա յդ առաջընթացն օգտ ա գործե ­
լով, ավելի ու ավելի մեծ կատաղությամբ են կոտորում իրար, ծաղկում են բա ­
րոյական արատներ, որոնք Քրիստոսի ժամանակներում ավելի զա րգա ցա ծ 
չէին: Ահա թե ինչու Թումանյանի Քրիստոսը ա յդքան մռայլ է (երևի կարելի էր ա- 
սել նաև՝ հուսախաբ, եթե նկատի չառնեինք Քրիստոսի Աստված լինելը):

Բայց այս իրողությունները բերում են պ ա րա դոքսա լ (թվացող) եզրակացութ­
յան: Քրիստոսի առջև կա նգնա ծ խնդիրը շատ ավելի մեծ էր և շա տ  ավելի 
դժվար, քա ն  Պրոմեթևսի առջև կանգնած խնդիրը: Նյութական խնդիրները հեշտ 
էր լուծել, բարոյական և հոգևոր խնդիրները' շատ  դժվար •

Ի վերջո, կարելի է հետ ա քրքրա կա ն տրամաբանություն տեսնել նրանում, որ 
սկզբից մարդկությունը ծնեց Պրոմեթևսին, հետո ' Քրիստոսին: Երբ մարդկութ­
յունը լուծեց բնության հետ իր հարաբերությունների խնդիրը և պինդ կանգնեց 
երկրի վրա, ա ռա ջա ցավ բարոյական կատարելագործման խնդիրը: Այնպես որ 
Քրիստոսի կերպարի ստեղծումը մարդկության առաջընթացի բարձրագույն ա ր­
տահայտություններից մեկն էր: Բայց առաջընթացը այս ա սպարեզում շատ  ա- 
վելի դանդաղ եղավ, ա յնքա ն դանդաղ, որ կարող ենք մտածել նաև դրա  բա ցա ­
կայության մասին: Ահա թե ինչու Պրոմեթևսի կերպարը, պահպանելով իր հմայ- 
քը, կորցրել է իր արդիականությունը: Նոր Պրոմեթևսը կարծես անելիք չունի 
այլևս: Բայց Քրիստոսի կերպարն այս իմաստով իր արդիականությունը չի կորց­
նում: Նրա առաքելությունը ա վա րտ ված չէ...
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